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SENTENCIA NUMERO: 89. CORDOBA, 24/08/2021.

En la Ciudad de Cordoba, a los 24 dias del mes de agosto del afio dos mil
veintiuno, de conformidad alo dispuesto por el Tribunal Superior de Justiciade
la Provincia de Cordoba mediante los Acuerdos nimeros un mil seiscientos
veinte (1.620), un mil seiscientos veintiuno (1.621), un mil seiscientos veintidos
(1.622) y un mil seiscientos veintitrés (1.623) todos Serie A del 16/03/2.020,
31/03/2.020, 12/04/2.020 y 26/04/2.020 respectivamente y especificamente, |o
previsto en losarts. 1inciso “d”, 2.4, 2.5y 2.6 del Anexo |l correspondiente ala
Resolucion de Presidencia n° 45 de fecha 17/04/2.020 que habilita la
protocolizacion de resoluciones con solo lafirma digital de uno de los Vocales
de este Cuerpo, se dicta sentencia en autos: “ TORRE DANIEL EDUARDO C/
SUAREZ, OSCAR GABRIEL- EXPED. ELECTRONICO — EJEC. POR
COBRO DE LETRAS O PAGARES - (EXPTE N° 9125539)”, venidos en
apelacion de la Sec. Gestion Comun Juzg. de Cobros Particulares — Juzg. 1, en
los que por Sentencia Numero 1929, de fecha doce de noviembre de dos mil
veinte, se resolvio: “1. Declarar rebelde al demandado Sr. Oscar Gabriel
SUAREZ, D.N.I. 10.047.616. 2.Mandar llevar adelante |a g/ ecucidn promovida
por el Dr. Daniel Eduardo TORRE, D.N.I. 16.447.195, en contra del S. Oscar
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Gabriel SUAREZ, hasta el completo pago del capital de Pesos Veinte Mil ($
20.000), con mas intereses establecidos en considerando respectivo de la
presente resolucion. 3. Declarar inadmisible el pedido de inclusion de gastos de
sellado. 4. Imponer las costas a la parte demandada vencida. 5.Regular los
honorarios profesionales definitivos del Dr. Daniel Eduardo TORRE en la suma
de Pesos Nueve Mil Ciento Sesenta con ocho centavos ($ 9.160,08) con mas la
suma de Pesos Cuatro Mil Quinientos Ochenta con cuatro centavos ($
4.580,04), correspondientes al art. 104, inc. 5, Ley 9459, honorarios que
llevaran intereses desde esta resolucion del modo indicado en considerando
respectivo. Protocolicese, ... ".

Previa espera de ley, el Tribunal se planteo las siguientes cuestiones a
resolver: 1) ¢Procede el recurso de apelacion? 2) ¢Qué corresponde decidir?
De acuerdo al sorteo de ley practicado el orden de emision de los votos en el
siguiente: Dres. Maria Rosa Molina de Caminal, Rubén Atilio Remigio y
Jorge Miguel Flores.-

A LA PRIMERA CUESTION PLANTEADA, LA SRA. VOCAL DRA. MARIA
ROSA MOLINA DE CAMINAL DIJO:

La Sentencia recurrida, cuya parte resolutiva ha sido transcripta supra,
contiene una relacion de causa que satisface los recaudos del art. 329 CPC, por
lo que, en homengje a |la brevedad, a ella me remito. Contra dicha resolucion
interpone recurso de apelacion la parte actora con fecha 3/12/2020, el que es
concedido con fecha 8/2/2021.

Venidos los autos a esta Sede, el apelante expresa agravios con fecha 2/6/2021.
Corrido traslado de los mismos al demandado apelado, no lo evacua, por lo que
por decreto de fecha 28/6/2021 se le da por decaido el derecho dejado de usar en

forma.
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1. El escrito recursivo admite el siguiente compendio.: Como primer
agravio cuestiona el limite morigerador del 50% de interés nominal anual
dispuesto por el Juez luego de establecer como interés aplicable de capital,
gastos y honorarios la tasa pasiva mas el 2% mensual. Denota que no se
comprende dicho limite cuando vivimos en un pais cuyo indice de inflacion
supera el 50% anual holgadamente. Afirma que desconoce, tal vez, el
funcionario la realidad econdmica en la que estamos inmersos la cual torna
innecesaria la aplicacion de cualquier limite morigerador. Sostiene que esa
limitacion que impone tiene como Unica consecuencia el empobrecimiento de la
parte actora y el enriquecimiento sin causa del demandado rebelde e
incumplidor, que si latarea de los jueces es alcanzar la maxima justicia en el
caso concreto, permitame decirle que lo Unico que genera con éstas decisiones
es una inequidad incomprensible, y una clara subjetividad “pro-demandado”.
Destaca que en un intento por justificar tamafa injusticia “morigeradora’, el a
guo, en sentencias recientes como esta ha cambiado su criterio y ahora pretende
argumentar sobre las “pre-supuestos’. Dice que el Juez al fallar:1.-
“presupone’ la onerosidad de los pagarés 'y 2.- “presupone” que ya contienen
intereses compensatorios, es decir, “presupone” tantas cosas que daria la
impresion de que el acuerdo econdémico entre las partes, el llenado del pagare,
los intereses compensatorios, la relacion comercial o de amistad o lo que sea
entre las partes, la forma de pago, la financiacion, etc, o hubiera realizado el
mismo Juez. Agrega que las nueve camaras civiles han fallado en forma
unanime al respecto y cuestiona que el Magistrado, a pesar de ello, mantenga su
criterio. Cita jurisprudencia. Recuerda que los intereses puestos en tela de
juicio tienen una clara orientacion aresarcir o indemnizar el perjuicio provocado

por la mora del deudor, y esto no se logra cuando la tasa fijada
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jurisprudencialmente apenas ni siquiera alcanza a cubrir la depreciacion que ha
sufrido la moneda en |os tiempos de crisis econdmica por la que transita nuestro
pais, la que por ahora no se ha logrado erradicar. Manifiesta que adn
considerando las leves oscilaciones que acuso la tasa pasiva en los afios
anteriores, datos que han sido acertadamente sefialados por el T.S.J. en distintos
fallos, la misma se presenta sin dudas inepta para brindar al acreedor una
compensacion por los perjuicios sufridos por mora. Expresa que en la busgueda
del punto de equilibrio entre ambos polos de la relacion obligatoria, el Unico
camino que conduce a preservar € contenido econdémico de la sentencia en estas
circunstancias, es afiadir a dicha tasa el dos por ciento (2%) nominal mensual
mas latasa pasivasin limitacion alguna. Destaca que en materia de intereses, no
causa estado lo decidido desde que éstos deben adecuarse a la realidad
econdémica imperante al tiempo de formularse la liquidacién, que todo lo
relativo a intereses, tiene caracter provisional puesto que responde a las
fluctuantes condiciones de la economia del pais, factores que no permanecen
estaticos sino muy por el contrario son esencialmente variables. Indica que la
jurisprudencia de nuestro Maximo Tribunal ha variado el plus adicional
elevandolo al 2% mensual, hace ya un largo tiempo (sin tope alguno (Confr.
TSJ, Sala Laboral in re “Hernandez, Juan Carlos ¢/ Matriceria Austral SRL.
Rec. De Casacion. Sent. N° 39, del 25 de junio de 2002; confirmado
posteriormente por laSala C. y C. en “Minio Vicente ¢/ Jose Alfredo Habiague
— Ordinario — Recurso de Casacion”, Sent. N° 40, del 26-4-04)" (Conf. esta
Camarain re “DUMAS ROSENBUSCH, MATILDE EULALIA C/ ORTIZ,
MARIA EUGENIA Y OTRO. PVE. ALQUILERES — EXPTE N° 881696/36,
Auto n°® 198 del 23.5.08), (cfr. TSJ, en pleno, autos “Iglesias, Martia A. ¢/ Caga

de Jubilaciones, Pensiones y Retiros de Cba — Plena Jurisdiccion”, Sent. N° 82,
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2-10-2007, Foro de Cordoba, 118 - 140). Por lo reflejado anteriormente, se
agravia del limite morigerador que aplica el a quo pues se transforma en la
practica en un limite violador del derecho patrimonial por |o que debe ser dejado
sin efecto por € tribunal revisor.

Como segundo agravio refiere al interés del 2% nominal mensual, sefialando
gue esa pretendida limitacion debe ser adecuada a las condiciones econdmicas
imperantes en la medida que se hayan producido mutaciones de importancia,
gue una resolucion en sentido adverso, implicaria un enriquecimiento sin causa
para la contraria. Dice no desconocer la jurisprudencia sentada por el Maximo
Tribunal de Justicialocal en el precedente “Hernandez Juan Carlos’ por medio
del cual se establecio un interes moratorio igual ala Tasa Pasivadel BCRA con
mas el 2% nominal mensual, criterio que ha sido reiterado en las causas
“Raspanti de Merlo Maria Cecilia ¢/ Sucesion de Juan Feliciano Manubens
Calvet — Ordinario — Dafos y perjuicios — Otras formas de responsabilidad
extracontractual — Exp. 646182/36 — Recurso de casacion de fecha 18/12/12" y
“Nasi, Alberto Hugo Sall ¢/ Rodli, Neber Alberto y otros — Ordinario — Dafios y
Perjuicios — Otras formas de responsabilidad extracontractual — Recurso de
casacion, Expte n° 1044800/36, Sentencia n® 112 de fecha 01/11/2016", pero
gue sin embargo la Justicia se debe gjustar alarealidad econdémicaimperante en
el momento del dictado de cada resolucion por 1o que no es posible ya continuar
aplicando los parametros establecidos en |os citados precedentes dictados hace
varios anos atras. Manifiesta que nadie puede desconocer que la inflacion
iImperante en nuestro pais quita valor constantemente al dinero por lo que
también es tarea de los jueces, en €l intento de alcanzar lamaxima justiciaen el
caso concreto, acudir a remedios eficaces que permitan hacer frente a tal

circunstancia, por lo que, considerando especialmente los actuales niveles
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inflacionarios, solicita se fije unatasa de interés judicial equivalente al dos por
ciento (2%) nominal mensual con mas la tasa pasiva que publique el BCRA, sin
limitacion alguna.

Cuestiona en su tercer agravio que los gastos de sellado no integran las costas
del juicio. Se agravia por la exclusion del rubro sellado de las costas del
proceso, cuando el mismo obedece a pago de un Impuesto Provincial de Sellos,
gue grava la circulacion econdmica, por lo que corresponde situarnos en el
Cadigo Tributario Provincial (Ley 6006), méas precisamente en el art. 225 (ex
195) que reza: “Son contribuyentes de este impuesto, |os que realicen actos,
contratos u operaciones a que serefiere el art. 218 (ex 188) de este Codigo. El
Impuesto seréa divisible, EXCEPTO en los casos citados a continuacion: ... EN
LOS PAGARES, letras de cambio y 6rdenes de pago, el impuesto estaré a cargo
del LIBRADOR.”, por lo que tal como claramente |o indica la norma, el
responsable de pago de este impuesto es el librador, o sea el deudor y
demandado en autos, por |o que contrariamente alo expresado por € a quo, pesa
sobre el condenado en costas como gasto del juicio. Refiere que si tal como lo
dispone el art. 226 (ex 196) del Codigo Tributario Provincial, “Seran
solidariamente responsables del pago del tributo los que endosen,
admitan, presenten, tramiten, autoricen o tengan en su poder documentos sin €l
Impuesto correspondiente o con uno menor”, recae sobre el actor en este caso

una obligacion solidaria de pago, pero debe destacarse la diferencia entre

responsable solidario y contribuyente, manifestando que contribuyente es aquel
individuo que encuadra en el aspecto subjetivo descripto por la ley, y es
entonces el obligado al pago por una deuda propia. Es en ultima instancia quien
configura el hecho imponible por |o tanto no cabe duda que siendo base de la

presente accion un pagare (acto juridico unilateral) siendo el librador el Unico
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contribuyente y responsable solidario es aguel individuo que sin encuadrar en €l
aspecto subjetivo de la norma, esta obligado al pago solidario de una deuda
gena. Sin embargo no lo privatal circunstancia de su derecho de repeticion de
aguello que ha pagado. Expresa que quien alaluz del art. 226 (ex 196) resulte
ser solidariamente responsable del pago del tributo conserva su accion de
repeticion en contra del contribuyente quien resulta ser en ultima instancia el
verdadero deudor por deuda propia, quien configurd el hecho imponible,
debiendo ademés destacarse que el responsable solidario es un deudor por deuda
aena que se coloca al lado del contribuyente, pero no o sustituye; y por eso
conserva su accion de reembolso, remedio juridico necesario para evitar un
posible enriquecimiento ilicito. Manifiestaque afs. 3 de autos obra en original
el comprobante de pago del Impuesto de Sellos, que obraba en su poder, habida
cuenta que el mismo fue pagado por su parte, que si bien es responsable
solidario del pago del tributo, y en consecuencia ha cumplido con la obligacion
de pago, no es contribuyente y por eso no puede serle negada su accién de
resarcimiento dirigida al verdadero contribuyente, es decir al
librador/deudor/demandado afin de obtener el correspondiente reembolso de las
sumas abonadas. Resalta que al momento de interponerse la demanda
expresamente se solicito afs 1 que se condene al demandado al pago de la suma
de pesos adeudada con mas tasa pasiva, intereses, sellado, gastos, costas y
honorarios. Asevera que la palabra*®Costas’ es un término vago, por lo que da
lugar a una amplia interpretacion, debiendo ser entendido como el conjunto
gastos realizado por una de las partes, necesarios para la defensa de su derecho
en un proceso judicial, dentro de los cuales para llevar adelante la defensa de la
acreencia por parte del actor, se encuentra el pago del impuesto de sellado del

pagaré, por lo que debe ser incluido en la condena en costas al demandado.
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Pide costas a Tribunal de primerainstancia. Afirma que el demandado en
autos no tiene por que soportar los costos de honorarios de tan innecesaria
apelacion, y su parte no tiene por que trabajar gratis. Denota que e Tribunal de
primera instancia esta cometiendo con este criterio absolutamente “ subjetivo”

no solo una clara injusticia en este caso sino ademas en todos los cientos de
casos que semanalmente falla en ese Juzgado Especia paralos juicios g ecutivos
y eso no puede ser permitido desde ningun punto de vista, sin contar con la
cantidad de sentencias que son elevadas a las Camaras ya de por si
sobrecargadas de apel aciones provocando un desgaste jurisdiccional innecesario
y una pérdida de tiempo que solo perjudica al demandado puesto que sera este
ultimo quien termine pagando |os costos temporales que estas apelaciones
provocan. Sostiene que el més basico sentido comun y sentido de justicia dice
que si lainflacion anual fue del 50% en el 2019 nunca se puede pretender hacer
lugar a un reclamo economico actualizando una deuda al 42%, por lo que es
dabley esjusto que € a quo sea quien cargue con las costas y honorarios de esta
apelacion puesto que el demandado no es culpable de esto ni su parte tiene por
gué trabajar gratuitamente.
2. Firme el decreto de autos a estudio, queda la causa en condiciones de ser

resuelta.

3. El agravio primero es atendible. El Juez dispuso fijar €l interés aplicable a

la obligacion de autos, “ ... una tasa igual al cincuenta por ciento (50%)

nominal anual. Al respecto debo apuntar que no corresponde la tasa de interés

peticionada por la parte actora. Es que, en primer término, respecto de los
intereses por mora en el cumplimiento de la obligacion objeto de gecucion

(pagare), la legislacion especial aplicable establece que la tasa de interéses la
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gue corresponda al tipo corriente en el Banco de la Nacion Argentina en |la
fecha de pago (conf. arts. 52, inc. 2, ultima parte, 103 y conc., Decreto Ley
5965/63), y no el porcentaje de inflacion u otras tasas judiciales utilizadas para
otras obligaciones diferentes. Es decir, la jurisprudencia del Tribunal Superior
de Justicia, previstas para las obligaciones en general, no resulta aplicable en
la especie, en tanto la legislacion especial prevé un tipo diferente de interés. En

segundo término, la doctrina relativa a la aplicacion de la tasa de interés igual

a la tasa pasiva de uso judicial con mas el dos por ciento (2%) nominal

mensual, sin morigeracion alguna, se encuentra prevista para condenas al

pago de un capital puro, sin intereses, situacion gue no se presenta en el caso

de marras. Notese al respecto que, tratdndose de pagaré a dia fijo, el mismo no
puede llevar clausula de intereses (conf. arts. 5, 103 y conc., Decreto Ley
5965/63), preguntandose si entonces desde el libramiento del documento y hasta
su vencimiento no existen intereses, debiendo presumirse la respuesta negativa,

en tanto los pagarés son titulo comerciales, por lo que mal puede presumirse

la gratuidad. Sucede que, como acreedor y deudor saben de antemano la fecha
de pago, no resulta necesario determinar tasa de interés aplicable para calcular
al momento del pago (como sucede con los pagarés librados a la vista o a cierto
tiempo vista), sino que el monto correspondiente a |os intereses compensatorios
se incluye ya en el propio monto del pagaré, de alli que se diga que en los

pagarés a dia fijo cabe presumir que el monto incluye ya intereses

compensatorios, salvo prueba en contrario. En el caso de marras no se ha

demostrado lo contrario, por o que cabe presumir que ya contiene intereses

compensatorios. Lo contrario -reitero- implicaria pensar que si el crédito es

abonado a su vencimiento, el mismo no tuvo interés alguno, tratandose de un

acto gratuito, lo que no solo no es dable pensar en los pagarés en general, por

Expediente SAC 9125539 - P&ag. 9/17 - N°Res. 89



ser titulos comerciales, menos aun en el caso de tal acreedor, que en virtud de
la existencia de varios juicios del mismo tipo en tramite en los Juzgados de

Procesos de Cobros Particulares, hacen presumir cierta habitualidad en este

tipo de operaciones, |o que descarta la gratuidad, y en cambio hace presumir

la onerosidad de |a actuacion, onerosidad que solo puede tener por efecto

considerar que el monto que se reclama ya contiene intereses compensatorios.

De tal modo, resulta razonable que a la hora de calcular intereses moratorios
se realicen solamente sobre el capital, y no sobre |os intereses compensatorios,
pero como dicho calculo resulta complejo, en tanto no puede saberse el monto
exacto que corresponde a cada rubro, pues ello no fue acreditado, cabe
compensar tal situacion fijando una tasa menor, como fuera realizado por el
Tribunal, razones que aconsgjan por tanto mantener el porcentaje fijado en esta
sentencia.” , interés que luce claramente insuficiente en su aplicacion a caso.

No esta en discusion si se trata de un pagaré con intereses y, en su caso,
cuantos son ellos, porgue la parte demandada no ha cuestionado nada con
relacion a la deuda reclamada ni su conformacion, o que determina que no
pueden validamente concretarse a su respecto meras especulaciones. No
obstante ello, ademas, un interés que luce cercano o hasta posiblemente inferior
a la inflacion anual, segun los periodos que se analicen, resulta claramente
disvalioso, desde que el mismo podria llegar, incluso, a contribuir a que el
deudor se mantenga en una posicion contumaz que, en definitiva, termina
resultando favorable a su peculio, porque el crecimiento del débito es inferior
que el aprovechamiento del dinero que el mismo pudiere concretar,
precisamente por el flagelo inflacionario. Ha habido distintos intentos, a lo
largo del tiempo, de fijar intereses maximos (del 36%, del 40%, del 42%),

temperamento que a la luz de la economia actual luce inapropiado.
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Ademas, que en una obligacion se hayan sumado intereses compensatorios -
derivados del uso del dinero y el transcurso del tiempo, desde |la entrega del
importe motivo de la operacion y hasta el vencimiento del titulo- no impide que
se lefijen los intereses moratorios -derivados del incumplimiento tempestivo de
la obligacion- alatasade uso judicial. El argumento utilizado por el Magistrado
luce desacertado.

Ahora bien, a fin de que el interés ultimo resultante no sea excesivo, se
atiende que la tasa pasiva promedio contiene una variable relacionada con la
inflacion, por lo que se fija como tasa de interés la tasa pasiva promedio que fija
el BCRA con més el 2% mensual o laque en € futuro determine el TSJ paralas
obligaciones en mora, la que resulta suficiente para mantener el valor del
credito.

4. El agravio segundo no se comprende, desde que no se ha fijado en autos
un interés limitado al 2% anual, sino que el establecido -a mas del analizado
precedentemente- es a la tasa pasiva promedio que fija el BCRA (“ tasa pasiva
de uso judicial” ) con méas &l 2% mensual cual es el que, casuamente, reclamael
apelante.

5. El tercer agravio, en cambio, no es de recibo. El escrito de expresion de
agravios resulta insuficiente para conmover € fallo bajo anatema, porque carece
de argumentos superadores del proceso intelectual seguido por e Tribunal a quo
y de critica puntual de las conclusiones a que arriba y demostracion de su
inexactitud, desde lo factico o juridico, no siendo suficiente atal fin la mera
disconformidad o desacuerdo con lo resuelto. El apelante tiene la carga de
cuestionar cada una de las razones en que se funda el fallo opugnado, lo que no
obra cumplimentado en autos. De tal suerte, el recurso de apelacidn no puede ser

atendido, ya que €l tribunal de apelacidn no tiene la funcidn de contralor o de
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revision de todo lo actuado en la instancia de origen, sino que trabaja sobre los
puntos que le han sido sometidos através de los agravios del apelante; el ambito
objetivo de lainstancia recursiva no es el mismo que el de primera instancia,
sino €l estricto que le proporciona la pretension del recurrente limitando la
funcion revisora. De ahi, todo o que no ha sido objeto de agravio concreto y
haya sido motivo de decision del a quo, en virtud de la vigencia del principio
dispositivo, gana firmezay constituye un ambito que no alcanzalajurisdiccion
de laCamara. Ademas, la Camaratiene un doble limite ala congruencia, y las
cuestiones no debidamente propuestas ante el primer Juez no pueden ser motivo
de andlisis en este Tribunal (arts. 330y 332 CPC).

El actor, en su demanda, sefiala que comparece “persiguiendo el cobro de la
suma de PESOS VEINTE MIL ($20.000) con mas la tasa pasiva que publica
el BCRA, con mas el 2% nominal mensual (SOLICITANDO NO SE APLIQUE
LA, YA A TODAS LUCES, INCONSTITUCIONAL E INAPLICABLE
LIMITACION ANUAL SOBRE LOS INTERESES Y/O LA NO
CAPITALIZACION POSTERIOR DE LOS MISMOS SEGUN SEA EL JUEZ
INTERVINIENTE), intereses compensatorios judiciales, sellado, aforo,
gastos, costas y honorarios profesionales, todo ello desde |a fecha de la mora 'y
hasta el momento de su efectivo pago, solicitando que al momento de dictarse
sentencia se incluya en la regulacion de los honorarios profesionales, |o
dispuesto en virtud del art. 104 inc. 5° Ley 9459.”.

Respecto del sellado objeto de apelacion, el Magistrado sefialo: “1V) En
cuanto al reclamo por gastos de sellado, el mismo resulta manifiestamente
inadmisible, correspondiendo su rechazo. A los fines de justificar dicho aserto

corresponde en primer término aclarar que los gastos de sellado no integran

las costas del juicio, en tanto no se trata de un gasto generado por €l juicio,
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siendo la obligacion de pago del impuesto de sellos independiente de la
existencia del pleito. Notese que pretender que el pago de impuesto de sellos
esta fundado en la existencia de un pleito relativo al documento implica una
clara tergiversacion respecto del hecho imponible para el pago de tal tributo,
confundiéndolo en cambio con el hecho imponible relativo a otro tributo (tasa
dejusticia). El pago de impuesto de sellos en |os documentos como el de marras
(pagaré) es una obligacion que debe abonarse por el sélo hecho de la rdbrica
del documento, independientemente de la existencia de un juicio, de lo que se
deriva que no integra las costas del juicio. Ahora bien, analizada la peticion
inicial el demanda de condena al pago de los gastos de sellado, ya en forma
independiente a las costas del juicio, alli es donde claramente aparece la
inadmisibilidad del planteo, por incumplimiento de las formas procesales. Es
gue, descartado que integre las costas del juicio, se trata de un reclamo
accesorio al reclamo principal del pago del capital que surge del documento

base de la accion, y como toda pretension debe ser cuantificada, determinando

el qguantum del reclamo (conf. art. 175, inc. 3, C.P.C.), lo que en autos no ha

sucedido, y por tanto tal pretension no puede prosperar. Notese que e impuesto
de sellos es un monto liquido, y por tanto no existe ninguna limitacion para
determinar ab initio el monto de tal reclamo, incluyendo el mismo en la
pretension inicial, pudiendo asi el mismo ser analizado al dictar resolucion, lo
gue en el caso concreto no puede ser objeto de condena, al no haber sido
correctamente planteado. Ello no significa que el actor no tenga derecho al
pago de tal acreencia, pues ello no es motivo de analisis en estos autos, en tanto
el reclamo resulta inadmisible por incumplimiento de las formas procesales
para ello.”, lo que luce acertado, desde que de la lectura de la demanda no

resulta cuantificado el rubro, ademés de que no expresa la demanda cuestiones
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gue fueron materia de apelacion, cual la diferencia entre responsable del pago y
deudor solidario, sobre quién pesa en definitiva la deuda, etc., o que impide a
esta Camara ingresar a analizar la cuestion (art. 332 CPC), a més de no haber
concretado la cuantificacion que el Magistrado reclama en los términos del art.
175 CPC (aspecto éste sobre el que no se pronuncia la apelacion, lo que
evidencia también su insuficiencia).

A mayor abundamiento, del analisis del libelo introductorio resulta que el
sellado -efectivamente- no ha sido reclamado como deuda liquiday exigible a
cargo del gecutado, o que imposibilita la concesion de cualquier importe, con
absol uta independencia de quién resulte el ultimo responsable de su abono.

El agravio, en consecuencia, no es de recibo.

6. El pedido de costas al Magistrado no resulta procedente. Si bien podria
estimarse que corresponde un cambio de la jurisprudencia de un tribunal inferior
cuando los tribunal es superiores evidencian reiteradamente un criterio diverso
del de aquél, no siendo vinculante la decision de las camaras de apelacion para
los jueces de primera instancia, no puede su inobservancia ser causal de una
Imposicion de costas, que solo corresponde de manera disciplinariaatenor delo
establecido en art. 135 CPC. Ello significa que solo pueden serle impuestas las
costas por “un inexcusable error de hecho o de derecho”. En el caso no se ha
argumentado, ni menos probado, que haya existido tal error, habiendo sido
denunciado solo un diferente criterio en orden a lo que corresponde sea
resuelto. Ello, enlo relativo al interés aplicable al crédito que se reclama en
autos.

Por lo demas, el segundo agravio es incomprensible y el tercer agravio
planteado no prospera, 10 que evidencia aun mas la improcedencia de cargar al

Magistrado con los gastos causidicos generados en esta Sede.

Expediente SAC 9125539 - Pag. 14/17 - N°Res. 89



7. Finalmente, |a decision tomada por el a quo con relacion al rubro intereses
sobre el cual si prosperala apelacion, ha sido dispuesta sin peticion algunade la
parte demandada, ni ha habido resistencia de dicha parte a la procedencia de la
Impugnacion.

Ello determina que no corresponde imponer costas en esta sede a la
demandada, quien no resulta “vencida’ en términos relativos, considerando
vencimiento, a estos efectos, la situacion de quien ha evidenciado una posicion
distinta o pretendido una resolucion diversa, que no es el caso.

El hecho de que haya sido una decision tomada por el Juez en estas
condiciones, justifica que el presente sea resuelto sin costas (arts. 130 y 133
CPC).

A la primera cuestion me pronuncio parcialmente por la afirmativa.

A LA PRIMERA CUESTION PLANTEADA, EL SR. VOCAL, DR. RUBEN
A. REMIGIO DIJO:

Adhiero a voto precedente. Laimposicion de costas a demandado no resulta
posible, toda vez que el mismo apelante |la ha excluido de su peticion.

A LA PRIMERA CUESTION PLANTEADA, EL SR. VOCAL, DR. JORGE
MIGUEL FLORES DIJO:

Adhiero a los fundamentos y conclusiones que expone la Sra. Vocal Dra.
Maria Rosa Molina de Caminal, expidiéndome en idéntico sentido.

A LA SEGUNDA CUESTION PLANTEADA, LA SR. VOCAL DRA. MARIA
ROSA MOLINA DE CAMINAL DIJO:
Corresponde:

1. Acoger parcialmente el recurso de apelacion del actor y, en consecuencia,

modificar latasa de interés fijada para el capital en la Sentencia en crisis, la que se
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establece en la tasa pasiva promedio que informa el BCRA con mas el 2% mensual.
Rechazar en lo demas la impugnacion del ejecutante.
2. Imponer las costas de apelacion por el orden causado (arts. 130y 133 CPC).

A LA SEGUNDA CUESTION PLANTEADA, EL SR. VOCAL DR. RUBEN
A. REMIGIO DIJO:

Adhiero a las conclusiones que expone la Sra. Vocal preopinante,
expidiéndome en idéntico sentido.-
A LA SEGUNDA CUESTION PLANTEADA, EL SR. VOCAL, DR. JORGE
MIGUEL FLORES, DIJO:

Comparto la solucion que propone la Sra. Vocal Dra. Maria Rosa Molina de
Caminal, votando en idéntico sentido.
Por €llo,
SE RESUELVE:

1. Acoger parcialmente el recurso de apelacion del actor y, en
consecuencia, modificar |a tasa de interés fijada para el capital en la Sentencia
en crisis, la que se establece en |la tasa pasiva promedio que informa el BCRA
con més €l 2% mensual. Rechazar en o demés la impugnacion del gecutante.

2. Imponer las costas de apelacion por el orden causado (arts. 130y 133
CPC).

Protocolicese, notifiquese de oficio y bajen.-

Texto Firmado digitalmente por:

FLORES Jorge Miguel
VOCAL DE CAMARA
Fecha: 2021.08.24
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